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Дзе книжки издания Среднеазиатского фили­
н а  ВАСХНИЛ посвящены одному и тому же 
Актуальнейшему кормоЕому вопросу, но освеща- 
-:'ому в .различных разрезах. Одна из них — 
брошюра И. А. Тыщепко— должяа была, охва- 
:.:ть чрезвычайно глждай и больной паябищ- 
гый вопрос для овцеводства Киргизии, а вто­
р я — брошюра И. В. Выходцева— должна ука­
тив организационные пути' разрешения (в це- 
.т:-л[ всего кормового вопроса Киргизии.

К изданиям, выходящим из недр научно-ис­
следовательского центра в Киргизии, мы вправе 
~  гд’являть требования безусловной лолноцен- 
ности материала, базирующегося на опытных 
д:лных.

Рассмотрим каждую брошюру.
После небольшого политического вступления и 

Z£p.3-Ic£EC-I54H Cl-'"~-с , п , -  цд, в С ... СрёДНс-
„тского хозяйства автор брошюры «О- :• -д-

— не пастбища Средней Азии» достаточно под­
робно приводит описание по типам местных 
Г‘ ;тбищ, которые при всем огромном их разно­
образии сведены к трем группам: плстбища, пу­
стынной зоны, богарных поясов и высокогорной 
аоны.

Каждый из типов пастбищ привязан к гео­
графическому распространению, дана харажге- 
гпстика дравостоя по «ядам, кормовому значе­
нию и площадям (ориентировочно), »  в заклю­
чение приводится итог потенциального фонда 
Ястбищ Средней Азии по республик т . Почин 
в  методологическом отношении хороший, яс­
ность и простота изложения налицо, о точности 
е з  автор сделал оговорку и не позволяет чита­
телю претендовать на такое бы то ни бьтло ба­
лансирование и выводы об избытках ш  не­
достатках. В этой книжке дается подход к ра­
боте по методу учета и характеристики угодий.

Заканчивает же книжку автор только пожела- 
ынши улучшений технического порядка, не дав 
ничего, что могло бы быть применено в произ- 
Еодсгве.

Да и сама площадь пастбищных фондов, так 
гздробно- описанных автором, «является. выра­
жением самой трубой глазомерной прикидки» 
(стр. 39).

Указывая на минусы, присущие пастбищам, и 
-дайнюю «неустойчивость урожаев кормовой.

■ кассы по отдельным годам» (стр. 41), автор не 
вскрывает, какие практические мероприятия 
нужны для создания устойчивой кормовой базы.

Этот скомканный финал обесценивает произ­
водственное значение предыдущего материала, 
сохранив за ним лишь ценность фотографиче- 
:~ого отображения действительности и методо-

. ) И

логии ориентировочных расчетов кормовых за­
пасов.

Во второй книжке — «Кормовой вопрос в Кир­
гизии и пути его разрешения»—-автор разби­
рает крайне важную и своевременную тему, от I 
коюрой читатели — агрономы, зоотехники, ра- ;- 
ботники политотделов и МТС, экономисты, ни­
зовой актив и бригадиры-колхозники вправе 1 j 
ждать указаний о конкретных путях разреше­
ния кормового вопроса" в Киргизии с подходом ; 
к отдельным географическим и хозяйственным 
условиям и районам. Мы перешли от руковод- § 
ства «вообще» ж руководству конкретному тех- ; 
нячёгки, от планов «в общем и целом» к про- 
нлюдствеШШм деталям.

Схематическая же наметка предполагаемых, - \ 
вернее мыслимых автором мероприятий по Кир­
гизии вообще суммарна по всем пастбищам и s 
сенокосам, вне зависимости от 'района и сне- ■ 
циалитации хозяйства; этот подход, несмотря 
на актуальность темы, делает книжку бледной, 
анемичной, никчемной. Эта книжка не дает сель­
скохозяйственному производству той организа­
ционно-технической четкости и конкретности, 
без которой сейчас не может и не должен ра- | 
ботатъ ни один колхоз, ни один совхоз или | 
район.

Весь материал книжки Выходцева предста- | 
вляет собой трафаретное вступление, которое \ 
обычно предпосылается оперативному плану ме- ' 
ропрнятий я  за которым обычно следует ycia- ■ 
новление об’ема работ, величина денежных и 
материальных затрат и календарь выполнения j 
в определенный отрезок времени.

В даипом же случае автор дальше вступле- j  
пня не пошел. Охарактеризовав суммарно по 1 
Киргизии в целом общий запас кормов и их 
процентное соотношение по видам, и перечне- | 
лив причины отрицательных явлений, которые ; 
он видит в кормовом хозяйстве республики, ап- ; 
тор цреиодал в сжатой форме «весь комплекс [ 
мероприятий» по освоению сенокосных и наст- ; 
бищных угодий, полевому кормодобыванию, за- j 
кончив 6-й главой о максимальном пспользова- ; 
нпи гуменных остатков, отходов сельскохозяй- : 
стветтной промышленности, отведя этой главе ;
2 страницы.

Что же в 'сущности сказано автором об этом , 
«максимальном использовании», можпо видеть ; 
лишь из такого минимального, чтобы не ска- [ 
зать больше, рецепта: «Максимальное исполь- .
зевание Гуменных кормов и отходов промыш- ; 
ленного производства, само собой разумеется, ; 
ослабит дефицит в стойловых кормах» (см. ко- Е 
нец 18 и начало 19 стр.). И только. А какое \ 
это использование, в каком виде и переработке, • 
чего и т. д.,— ни слова. Далее эту главу о ма- 
кгимальном использовании автор заканчивает \ 
программой научно-исследовательских работ и { 
в конец разочаровывает читателя, адресуя его 
претензии к пауке, перенося центр тяжести с се- ;
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годняптего дня на отдаленные, более лучшие 
времена*

А что же делать сейчас? Об этом автор го­
ворит, начиная со стр. 8, и рекомендует зани­
маться полевым кормодобыванием, так как 
«искусственное кормодобывание находится пока 
в эмбриональном со-стоянш» (силосованием, ре­
зультаты которого пока «осгашшгот желать ино­
го лучшего» (см. стр. 17), улучшением есте­
ственных угодий и т. д.).

Как же этим заниматься,—•читаем (стр. 8):
Отыскивайте {сами. — И. Ф.) наиболее продук­

тивные да еще в зональном разрезе;- кормовые 
культуры для кормовых севооборотов...

Устанавливайте (как кому удастся) агротех­
нику и 'приемы возделывания...

Продвигайте кормовые культуры в высокогор­
ные воны и т. д., и т. д., без каких бы то ни 
было четких, ясных и 'определенных указаний 
со стороны автора и самого срйрн-еазиатслого 
филиала ВАСХНИЛ.

Разговор для бедных, а. не путь к  разреше­
нию кормового вопроса в киргизе::"* хозяйстве.

Об атом можно было бы не писать. Вот та­
кую книжку легко- написать не только в Таш­
кенте, но ж в Архангельске. Для этого надо 
иметь некоторую ловкость рук и арсенал об­
щих слов. Мероприятия по луговодству в таком 
же виде: подсевайте травы в том или ином ас­
сортименте, одни на черноземе, другие на бога­
ре и т. д. А техника посева, время, способ, про­
порция культур,— это колхозники сами устано­
вят. Вопрос не праздный, и  не ответить на 
него,— значит ничего не сказать.

И. В. Выходцев неоднократно упоминает о пс- 
ci-виой люцерне, -серповидной и др., забывая, чт: 
в Средней Азии обитает не менее 4 видов сж- 
ней люцерны — от ферганской до хивинской - 
разных экологически и не одинаковых в корне­
вом отношении. А разве это одно и то же' 
И чтобы отвести от себя удар, — в конце книж­
ки автор рекомендует читателю надеяться е :  
лучшее будущее, давая заказ пауке.

Дал^е, переходя к  вопросу о раннешесеннш 
к зимних пастбищах, этому наиболее жгучемт 
вопросу, автор виновато рашрострапается лере: 
читателем и отвечает -напрямик: «В этом вошре- 
се нет епшта». Наука бессильна,— действуй!* 
как знаете.

В таком же недоумении остается читатель з 
от рекомендуемых мероприятий по созданию зе­
леного конвейера «кормовых волн», а по вопро­
сам «рационализации» в использовании паст­
бищ автор не сказал ни слова, кроме с л о е :  
«рационализация-». Все, что сказано было е : 
20 страницах этой' брошюры, было известно i 
ранее. Книжка, не дает ничего, что помогло бн 
производству па сегоднггшний день, не дзет от­
вета, а  ставит лишь ряд вопросов в уповачиз 
на будущее, когда наука ответит на поставлен­
ную ей Выходцевым программу.

Обе брошюры, представляющие таорчесты 
среднеазиатского филиала ВАСХНИЛ, благодаря 
своей нбконкретвести должны быть отнесены з 
категории малоудовлетворительной по качеств! 
литературы.
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