
ют-ся очень благоприятные кормовые и 
-экономические условия для развития ин­
тенсивного молочно-мясного овцеводства'.

Индустриальные районы с многочис­
ленными фабриками и -заводами, курор­
ты, крупные! города и приморские п о р т  
предъявляют большой спрос на мясо-мо­
лочные продукты, и овцеводческие хо­
зяйства! ici цигайскими овцами при раци­
ональной постановке племенного! дела и 
воспроизводства стада смогут в значи­
тельной степени снабдить рабочее на­
селение мясом, сырами и кисломолочны­
ми! продуктами. В связи с этим необхо­
димо поставить опытно-даеледоватать-

ские работы ддр, выработки наиболее ра­
циональных способов производства цен­
ных сортов; овечьего сыра и,механизации: 
процесса переработки овечьего молока.

Цигайскую овцу но ее высокой уни­
версальной производительности можно- 
рекомендовать для разведения в приго­
родных и комбинированных хозяйствах.
■ Наши опытно-исследовательские уч­

реждения должны основательно занять­
ся .селекционной работой с цигайской: 
овцой и  взять; руководство над ближай­
шим^ совхозами и колхозами в отноше­
нии правильной постановки ими племен­
ной работы с цигайскими овцами/
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о Т Е М П А Х  
ВОСПРОИЗВОДСТВА 
К А Р А К У Л Ь С К О Г О  СТАД А 
В СОВХОЗАХ СР. А З И И

Смушковая продукция каракулеводст­
ва занимает д о е о л ь н о  видное место в на­
шем, с.-х. экспорте, пользуясь высоким 
и устойчивым спросом на международ­
ном рынке. В отношении этой продук­
ции СССР'занимает в мировой экспорте 
господствующе? положение. Экспорт ка­
ракульских смушков в: царской России, 
в: довоенные)' годы/ когда: каракулеводст­
во' было самой отсталой отраслью:, со>- 
ставотял около is  млн. руб. золотом.

Каракулеводству, как экспортной ста­
тье, придается еще большее значение в 
настоящее время,- Вместе с тем на шут- 
рением рынке, в, связи с ростом благо­
состояния широких трудящихся масс, ' 
растет спрос на продукты каракулевод­
ства: смушки, являющиеся'Одним из1 са­
мых красивых и прочных мехов, шерсть, 
мясо, сало и|'молочные продукты.

Составляя серьезную экспортную cia- 
тью, каракулеводство одновременно явля­
ется источником сырья для шерстной 
промышленности и участвует в раз­
решении мясной проблемы. Л  с этой 
точки зрения оно особо важную роль иг­
рает в экономике 'ряда районов нацио­
нальных республик: Т у р к м е н с к о й
■ Кара-Кумы), Узбекской Jb: полупустын­

ной части), К ара-Кал п а к е  кой,. 
К р ы м ск ой  и др., где при современ­
ных условиях овцеводство является един­
ственной отраслью, позволяющей про­
дуктивно использовать громаднейшие 
пространства пастбищных угодий.

Поэтому к 1 данной! отрасли животно­
водства целиком и полностью относится:' 
постановление XV II партконференции,, 
которое обйзыВаег -«во 'второй пятилетке' 
добиться такого увеличения 'стада и jdoc- 
та. товарной продукции, которое соответ­
ствовало бы разрешению в основном жи­
во дноводчеокой проблемы для СССР, как' 
этого па(рт:ия добилась в первую пяти­
летку по отношению к зерновой проб­
леме».

Социалистические к аракулеводческие' 
хозяйства; — совхозы и колхозы — Имеют 
все возможности для выполнения поста в­
ленной перед ними Задачи. Осваивая все 
большие' и большие .территории — «пус­
тыни» и «полупустыни» Ср. Азии и др.: 
областей, 'Они| создали u-i: все больше ук­
репляют крупнейшие и 'культурные хо­
зяйства.. Вместо прежнего! неустойчивого', 
кочевого овцеводства помещиков, баев 
и мелких крестьян, подверженного раз­
личным стихиям 1 .(выгорание • пастбищ,., 
зимний джут, дзаспросгранение эпизоо­
тий и т. д.), мы имеем теперь социали­
стические плановые хозяйства. Совхоз 
имеет центральную! .усадьбу, откуда про­
исходит организованное t обслуживание- 
всего стада, укрепляет кормовую, базу,., 
строит помещения для овец, создает ква-

27



.лифшщршщшыо кадры зоотехников* 
ветврачей, агрономов, строителей и пр.

Вое дто создало условия для неизме­
римо более высокой производительности 
■труда, чем в бывших кочевых байских 
:каракулевоДч0сж-их хозяйствах.

На этой основе неуклонно улучшают­
ся материальные и культурно-бытовые 
условия рабочих.

Все эти общеизвестные истины мы 
-Лишний раз подчеркиваем лишь для 
того, чтобы предъявить совхозам серъез- 
яый счет в 'части Темпов воспроизвод- 
ства KapaitytabCiKOj o поголовья.

Существует распространенное мнение, 
тито совхозы yaaq 'Добились значительных 
результатов к темпах роста! стада по 
сравнению с капиталистическими хозяй­
ствами. 4

Эго'безусловно! верно.''Известно, что в 
капиталистических стадах ежегодный 
отход каракульских овец ’составлял от 
SO До 500/Ь,!,в то время как уже S—10о/о 
считались высокими и убыточными для 
хозяйства риф] ами (по данным Полфе- 
рова, опубликованным в 1915 году). А 
1в годы, когда! летние пастбища! выго­
рали, либо эимяде пастбища покрыва­
лись ледяной коркой (джут), либо сви­
репствовали эпизоотии, каракульские 
-стада погибали на 50—75 % и больше. 
И в итоге за: ряд десятилетий в пред­
военный период поголовье овец: Ее уве­
личивалось, а уменьшалось. (Были и 
„другие причины уменьшения поголовья, 
на которых здесь мы не имеем возмож­
ности останавливаться).

Но коневое хозяйство, не 'имевшее ни 
•построек для овец, ни кормовых запа­
сов, ни ветеринарно-зоотехнического об­
служивания, хозяйство, основанное на 
рыночной стихии и жестокой экеплоата- 
дии труда, нашему совхозу не указ.

Доведение в совхозах темпа роста стада, 
до 12—15°/ог :в! род мы безоговорочно при- 
-зяаем как' большое! достижение сощгали- 
стической системы; хозяйства. Но мы не 
можем считать этот темп достаточным. 
Совхозы, как плановые, социалистические 
хозяйства, строящие свое .производство 
на! основе применения всех -достижений 
.агрономии и зоотехники, могут и должны 
.дать более! высокие! темпы.

Сначала поставим такой методологи­
ческий вопрос: имеются ли объективно 
основания для предъявления совхозам 
требований б повышении; темпов воспро­
изводства стада1 и каковы методологиче­
ские основы планирования более высо­
ких темпов?

Очевидно в наших условиях мы дол­
жны исходить Не -только из ваших поже­
ланий и требований/ предъявляемых к 
каракулеводству, которые конечно долж­
ны играть решающую роль, но считаться 
с теми условиями и ‘возможностями, ко­
торыми располагают совхозы. Практику 
совхозов мы должны конечно об!язатель- 
но учитывать. Но как учитывать эту 
практику? Нередко планирующие орга­
ны придают этой практике решающее 
значение, т. о. из практики планируют 
темпы на будущее. Нужно ли дока­
зывать, что такая методология 'есть ме­
тодология явно оппортунистическая. 
Практику совхозов нужно учитывать 
лишь с целью1 изменить ее к лучшему, 
•отбрасывая из нее все вредное и -исполь­
зуя все лучшее, полезное для наших

Часто забывают, что совхозам Дана 
возможность почти всех родившихся яро­
чек оставлять; на племя и что это яв­
ляется Для них мощным рычагом в де- j  

ле воспроизводства стада. Часто 'низкие 
показатели роста! стада объясняют «тяже­
лыми условиями Ср. Азии», забывая о 
том, что в совхозах создана я развива­
ется новая, высокая техническая база, i 
растет сознательность и культурность pa- j 
бочих И т. д. и т. д.
' Перейдем к рассмотрению : отдельных I 
производственных показателей.

Процент маток
нормального окота

По контрольным цифрам Сорозкараку- I 
левада, на 1933 год предусмотрено было I 
6'о/о яловости и 4 о/о маток с рождением I 
мертвых я:-.и,;гг и с вккидьппами. На нор- I 
мальвы® окот приходится только 90«.* 1 
маток. По сравнению! с средними факт и- I 
ческими показателями всей,'системы сов- I  
хозов эти нормативы 'приемлемы.; Но пра- I 
еильяо ди' равняться' 'до- среднему пока- I  
зателго, факийес-ки не существующему 1 
НИ в одном}'конкретном хозяйстве? Везу- I  
словно неправильно! Средний показатель I  
смешивает в одну кучу все совхозы. I  
А  эго значит, ‘что средний показател: I  
сильно понижен теми немногими хозяй- ■ 
ствами, где работа была организован: I 
крайне неудовлетворительно. Нужен кон-Я 
к ротный подход к ‘отдельным совхозам' I  
При этом,, устанавливая нормативы, к : I  
должны равняться по ударно работа?- ■  
щим совхозам, планируя всюду, новые 'м—■  
роприягия, обеспечивающие' повышена-1 
производственных показателей и преду-Я 
сматривая особые меры по Лем хозяйл-Я



вам, которые имели прорыв в силу тех 
■или иных причин.. План как живая дея­
тельность людей должен подтягивать 
отстающих и обеспечивать общий под’ем 
производства.. 1

В окотную кампании!-1933 г. яловость 
маток определена но совхозу Мешекли 
в 5,5%, по Джангельды — 4,6%, КеНе- 
геду— 4,5%. Ншпану — 3,6% и Там- 
ды — 2,2 о/о. Последний показатель — не 
результат1 мелкого опыта мелкой лабо­
ратории, а достижение крупнейшего по 
стаду совхоза. Это достижение представ­
ляет неопровержимое доказательство то­
го, что снизить яловость до 2,2 о/о воз­
можно. Маток с мертворожденными яг­
нятами было в- Нур-ате— 2,2о/о., Ниша- 

. не — 2,7 о/о, Тайлы и Мешекли — по 1,7 %, 
в Кенегеде— 1,6%!, а в Кенемехе— толь­
ко 1,4о/о. Факт, что до 1,4% мертворож­
денна понизить удалось. Об этом также- 
убедительно говорит опыт овцесовхозом 
(НКСХ), где на многотысячном поголовье 
количество мертворожденных .ягнят толь­
ко за три года (1927— 1930) уменьшено 
с 9,55 до 2,44оо, т. о.- в четыре раза. 
93,7 о/о нормально окотившихся маток в- 
Нинкино, 93,9 о0 в Кенегеде и'96*1о/0 в 
Тамды значительно превосходят.1 кот- 
рольные цифры, и это факты большой, 
значимости, пз которых следует немед­
ленно сделать организационные выводы. 
Ведь перечисленные совхозы ничем поч­
ти не отличаются от других совхозов тех 
же районов. Значит дело в людях, дело 
в том, как подготавливается и прово­
дится окотная кампания.'

Сделайте так. чтобы в течение весен­
не-летне-осеннего периода, овцы хорошо 
содержались на. пастбищах, подготовьте 
и проведите лучше случную кампанию, 
пустите овец в зиму с высокой упитан­
ностью, следите тщательно за содержа­
нием их зимой, организуйте! заботливое 
отношение к ним со стороны чебанских 
бригад и наконец поставьте на долж­
ную высоту зоотехническое» и ветеринар­
ное обслуживание поголовья, и вы на­
верняка добьетесь понижения яловости, 
выкидышей й мертворождения1 и тем са­
мым повысите нормальное ягнение. Это 
совершенно ясно; и бесспорно.

Можем ли мы правильно- организовать 
указанные производственные процессы? 
Безусловно можем, *так 'как и опыг и ма­
териальные предпосылки для ©того име­
ются в достаточной 'степени. А раз так, 
то стало быть'нужно сделать решитель­
ный сдвиг по 'линии рационализации 
производства-'. Тогда потери по этим по­

казателям мы наверняка снизили бы с
10 о/о до 6—5 о/о в среднем, ai по отдель­
ным хозяйствам: дажегдо 5—4о/о, подняв 
процент нормального окота до 94 -96.

Процент маток, давших
двойни

Норматив по двойяевости на 1933 год: 
дан в размере 5% для каракульского 
стада Ср. Азии и 20о/0 для смушково- 
молочного поголовья европейской чаегд 
Союза. Фактически в среднем по 'всем: 
совхозам он ниже, например по Узбе- 
кии — 4,8%, ai по| отдельным хозяйствам: 
он значительно выше — в совхозе Тем- 
ды—7,30/ь, Нишан—5,80/о, Серахе— i5q/0. 
Джангельды — 7,8 о/0, Кенегед ‘ (Крым) — 
36 о/о. Это — цифры .фактической- налично­
сти ягнят." В действительности процент 
двойней невидимому значительно, выше. 
Классово-чуждые элементы,, ̂ проникшие в 
чабанскую среду, и '‘разложившиеся: ча­
баны, которые по 'традиции, еще не из­
житой после байского господства, кра­
дут двойнрвых? ягнят,- на что указывают 
многочисленные ф'акты поимки (воров с 
поличным. ДаЦНые по \ перечисленным: 
совхозам показывают, что двойневость гло­
жет быть значительно выше норматива 
по контрольным цифрам. Уже цитиро­
ванный нами ПоЛферов, 'сделавший боль­
шое исследование состояния овцеводства 
в дореволюционное время, в частности 
туркестанского овцеводства (Ср. Азия), 
пишет, что «процент ’двойней у караку­
лей колеблется довольно резко —от 12 
&0 2 0 ног'Синицыну — от 27,38 ДО 55,33 
(данные Уральской фермы) («Современное 
состояние овцеводства: в России». П. 
1915 г., изд. 2-.е, стр. 105).

Бывший инспектор совхоза Н. Н.; Ко­
жевников в докладе, представленном 1-му 
всероссийскому е’езду по овцеводству 
в 1912 году, о своем 15-летнем опыте ме­
тизации жирнохвостых овец каракуль­
скими баранами; Ц развеДении каракулей:, 
в Баиашовском у.,| Саратовской лу|б., от­
метил следующее нреимущество 'караку­
левой овцы.: «Гораздо больший процент 
окота — от 130 да '160, тогда как у  мери­
носовых овец, простых русских и мясных., 
он ниже й 0 0». 'Выходит, что  в Башашовс- 
ком уезде получалось двойней от 30 до 
60о/о. Допустим, ,чю эти проценты от­
носятся не к чистокровным, каракулям, 
а к метисам высоких генераций. Допу­
стим дальше,, что-все эти литературные--
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данные Ив вполне точны. Но и в этом 
случае высокая двойневость каракуля не­
сомненна. Из'Практики селекционной ра- 

Нбош с жа:ракулямй 'зоотехнической опыт-' 
ной станции" «Чапли», проводимой под 
руководством проф. М. Ф. Иванова, из­
вестно, что при’испытании ■бухарских ка­
ракульских баранов, процент двойней от 
каракульских маток был достаточно высо­
кий. В 1927 году! матки, взятые из общего 
стада (351 гол.), дали 25%  двойней, луч­
шие матки (181т тОЛ.) дали 10,7 о/о двой­
ней; в 1929 году матки, взятые из общего 
стада (233. гол.), дали 19,бо/0 двойной, 
а лучшие матки (139 гол.) — 40 о/о двой­
ней. Хотя, как 'говорят проф. Иванов и 
агроном Гребень, испытанное '«стадо ка­
ракульских овец представляло собою 
весьма пеструю популяцию- вследствие 
смешения различных по качеству гено­
типов- щ |фенот!и)по'в| '.и вследствие внедре­
ния в стадо (различных метисов», они 
сами же| сообщают, что уже в 1925.году 
выбраковано было 45%  'баранов и 25%  

маточного состава1» . и «этой операцией 
произведена! 'была' очистка/ стада от всех 
явно метисных животных и от всех слиш- 

жом сильно уклонившихся от нормаль­
ного типа каракульских овец» (Бюлл. 
«Чапли» №''.б).

В окот )1931 т. госу1Д.племо'вчарня «Ти- 
мир-Булок», в Ср. 'Азии, от 942 маток 

.получила двойней) 11,8 % J 'Каракульские 
овцы, перейеёенные! Пий Ср. Азии на Сев. 
Кавказ (совхоз № >3 Овцевода), дали в 
.-окотную кампанию'I I931 г. такой резуль- 

; та®: от 468 маток получено 568 ягнят, 
4или ^21,4% . Овцы, перевезоннЕйа в Крым, 
-также дают’ высокую двойневость: и т. д.

Из всего этого можно сделать такие вы- 
язоды:

. 1) норматив двойневоети — 5 о/о — нуж­
но считать преуменьшенным, следова- 

'те.тьно он не ^мобилизует практических 
работников на борьбу за повышение двой­
не восги;

2) ’ руководство совхозов недостаточно 
уделяет внимания подготовке маток к 
случке и недостаточно охраняет двойни 
•от расхищения;

3) нужно! усилитъ^воспитательную ра~ 
-ооту среди чабанов и мобилизован» их
на борьбу'за повышение двойневоети;

4) необходимо дальше планировать 
процент двойневоети па совхозам дифе- 
•ренцироваНно, с учетом качества стада. 
Средний нормативный процент двойней 
.уже 1534 (году надо поднять! с 5 хотя бы 
до 7—S по Ср. Азии и до 23—25 поевроп. 
•части; и наконец

5) необходимо форсировать селекцию на 
двойневость и1 изучение!-факторов, влия­
ющих на нее.

&
Процент ягнят, 
оставленных на племя, 
и сохранение их

В текущем году! 'все ярочки, прошед­
шие бонитировку, за исключением не­
значительной части<цх (меньше 1%), не­
годной для племоаных целей, оставлялась 
на племя' сГтем, чтобы ускорить воспро­
изводство стада. На 1934 год по контроль-. 
ным цифрам предполагается 'оставить 
93о/о родившихся ярочек. 'К сожалению 
далеко не все ягнята, .'оставленные на 
племя; сохраняются. 'Контрольные циф>ры( 
на 1933 год предусматривают отход яг-* 
нЯг от «рождения до конца года в размере 
Юо/о, !и на: 1934 год — 9о/0, фактически 
отходит ягнят1 больше.

Разберемся в причинах высокого от­
хода. Вот Данные 'одного ;из лучших сов­
хозов Нишан за 1932 год:

Отход по м есяцам  в процентах к общ ему ч и слу  
я гн я т , о с тав л ен н ы х  на племя

V  5 V I I V II | V III

2,12 0,91! 1,47  ̂ 0,62

IX  I X  I X I | X II 

-0,48 2,84j 0,90' 0,70

И т о г о  10,.04%

0 причинах отхода ягнят да1ет пред­
ставление следующая тайлзща по отходу
поголовья всех возрастов:

0 ! 
с 1соСО05 32 05. и —
о2 ! 
2 к \ о

г■

Я
гн

ят
ро

ж
д. К . о и R и

>3 о §  ft

R лО -Q 1
О о i

I I !

Ен
О
В

• К
1. Легочные заболе­

вания . . . • • 410 84 579! 1 о:
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шечные заболева­ 1
ния.................. 341 148 1 3981 18S

3. От истощения . 152 72 '/01! 9:
4. Убито волками . 78 53 469j 60
5. Глистные и ле ­ 1

гочно-глистные
заболевания . 3 36 зео!

6. Заболевание по­
ловых органов . — 5

гчосо О*Oi
7. Подозрения на

123 2сибирскую язву . 5 13
3. Травмы . . . . — 99 26!
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147!ния ...................... . 48 39 1_ -|
10. От неустановлен­ -

ных болезней . . 102
. 7 -  | 11

И т о г о .  . . 1 257 541 3 989| 57-



Много гиб i гот: япк-яи в первые дни пос­
л е  рождения, особенна >в первые 3 дня, 
т. е. до бонитировки. В 'отдельных хоёяй- 
r I пах гибель достигает '5% и больше1. 
И  гибнет тем; ‘больше, чем холоднее по­
года; в период скота, чем хуже органи­
зована окотная кампания;

Причина отхода ясная :1 незащищенные 
от дождя, снега и холодного ветра ягнята 
•ослабевают, застывают и дохнут.

Можно ли устранить эту «объективную» 
причину;? Можно, и очень п р еет  Ус­
тройство хотя бы самых простых тепляков 
ш  местных стройматериалов (глина, 
дерн, еаксау.тш пр.) плюс усиление кон­
троля за! состоянием ягнят и своевремен­
ны® ПОДВОрМ сирот- ' И «беспризорных:) 
(которые неизбежно бывают при обезлич­
ке и у1ра!Вниловке) -й наконец закрепле­
ние маток 'с' (ягнятами за! определенными 
чабанами под их ответственность — эти 
мероприятия несомненно дадут резкое 
снижение отхода ягНяТ1.

Где есть дай условия, там отход ягнят 
tB1 период окотяой 'кампании Не больше
1—1,5%. Дальше необходимо *в период 
воспитания ягняе организовать 'правиль­
ные зоотехнические н ветериЦарно-про- 
■филактичеекие мероприятия, поеНие чи­
стой водой вместо грязной, зараженной 
воды из «хамов», своевременный подкорм 
^концентратами маломолочных маток и 
слабых ягнят;' дача' 1минеральных солей, 
недопущение пастьбы! На мокрых пастби­
щах и т. д. Особое внимание надлежит 
уделить организации \_ раннего окота с 
устройством для этого соответствующих 
тепляков для ягнят.

Отход взрослых овец

Потери Взрослых овец, так же как и 
■ягнжг, в значительной мере обусловли­
ваются организационными неполадками. 
До сего времени подавляющее 'большин­
ство поголовья не обеспечено помеще­
ниями для зимовки, далеко не везде и не 
в достаточной мере созданы страховые 
фуражные фонды, абсолютно необходимые ' 
на пёриод джутов н  недостатка кормов 
на пастбищах, недостаточными темпами 
развивается колодезное строительство 
1и т. д. Также следует отметить' малое 
внимание к проведению) 'на практике ме­
роприятий в об'ласти зоогигиены и вет- 
санпрофилактики, которые теперь, долж­
ны занять одно из решающих мест в 
числе основных 'мероприятий по овцевод­
ству. Об этом вопиет предыдущая таб­
лица о причинах отхода овец.

Вместе с тем i нужно- .увеличить ответ­
ственность чабанских.бригад за поголовье 

' и подняты их 'заинтересованность в сох­
ранении овец. Этого 'можно достигнуть, 
во-первых, организацией- постоянных 'ча­
банских бригад, во-вторых, переводом 
этих бригад на сдельщину по сохранению 
поголовья и,1 в-третьих,; ввести премиро­
вание за сохранение поголовья, за хо­
зяйственное. отношение к 'инвентарю и 
■другим - средствам производства.

'Следует усилить борьбу с истребле­
нием овец и ягнят волками. Для этого 
целесообразно было бы организовать в 

: совхозах специальные добровольные дру­
жины или бригады, увязав это дело с 
военным спортом, с работой Осоавнахима, 
и ввести повышенное премирование), осо­
бенно чаб1ано-в, за! каждого убитого волка.

Дальше следует, побольше обратить 
внимания На воспроизводство собак, на 
дрессировку их и правильное содержа­
ние. - >

-Чтобы собаки; не; дохли от голода, как 
это б!,или- во -многих коптах в текущем 
году,' необходима мучной 'рацион их де- 
натурироваты (кровяной мукой или дру­
гими веществами),, сделав; его тем самым 
непригодным для потребления челове­
ком. В совхозе «ГаВнина» за. январь и 
февраль текущего года выдано было по
15 кг| на| собаку. Если учесть еще нали­
чие труцовПовец, 'годных для скармлива­
ния собакам, то ‘ ясно, что корма для 
собак было вполне '.достаточно'. Тем не 
менее за это время сдохла 21 собака, 
или 15,7о/о. Совершенно очевидно, что 
'кормлением собак' не«ванимаИись, и - за- 
это никто никакой ответственности не 
нес. Мы на '-можем согласиться с аме­
риканским специалистом Сэмпсоном, ко­
торый считает вредным применение со­
бак при пастьбе овец («Пастбищное жи­
вотноводство»), так как в наших усло­
виях полезность хороших собак доказана 
И не подлежит сомнению-. Мы не можем - 
ежегодно жертвовать волкам примерно 
Десяток тысяч (каракульских овец, а дол­
жны с ВДиМ бироты-Я самыми решитель­
ными мерами.

Нужно прежде всего -иметь в виду, 
что отсутствие -соба!к в условиях Ср. Азии 
может способствовать расхищению- пого­
ловья под ширмой ^(истребления волка­
ми». Так 5например.было в том же совхозе 
«Равнина», где в .январе текущего года 
у  одного чабана' «истреблено волками:: 
55 овец; тогДаГкак у 10 других чаюанов
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не было-ни одного истребления. Эго ист­
ребление оказалось) хищением, “когда; пра­
вительственная комиссия) произвела глу ­
бокое ’расследование действительных 
причин отхода овец.

Самое главное в борьбе с отходом — 
ото правильный .уход и правильное со­
держание стада. Й'^гом отношений преж­
де веете следует 'обратишь внимание на 

. правильную расстановку овец на паст­
бищах и на правильное использование 
последних. Встречающиеся нередко фак­
ты невнимательного отношения к обвод­
нению пастбищ приводят к тому, что 
овец гоняют на водопой на расстояния 
до 15 км и больше, поят нерегулярно- 
при этом стоячей водой, зараженной 

■ глистными инвазиями. .
Тысячи мелких неполадок 'крайне отри­

цательно влияют на производство. 
Сплошь да! рядом'.именно они, эти мелкие 
непоЛаДки,' становятся; .решающими и от­
ношении «средних» фактических -.произ­
водственных показателей но ‘Отходу. овец 
и по шриплоДу молодняка!. А  между тем 
990/0 всех имеющихся в совхозах недо­
статков, приводящих к ’повышенной по­
тере поголовья, устранимы 'силами и 
средствами, самих совхозов и  объединяю­
щих их трестов.

Есть лигу! dale в совхозах материальные 
условия Для того,' 'чтобы лучше органи­
зовать сохранение поголовья? 'Стр.-и ма­
териал^ для! устройства помещений име­
ются, заготовку кормов! Для зимы совхо­
зы могут производить до полного по­
крытия своих потребностей, зоотехники 
имеются в каждом совхозе, ветврачами 
обеспечены в большей мере, чем когда- 
либо раньше/'средства на борьбу за про­
ведение зооветминимума тоже имеются. 
Остается только эти условия иепойъзо- 
вать 'рационально.

Есть ли в 'совхозах рабочие, желающие 
бороться за сохранение 'овец, за; увели- 

. чеяие приплода? Конечно'есть! Рабочие 
развивают соцсоревнование и 'ударниче­
ство, 'борются за повышение производи­
тельности труда, растет арриия удар­
ников. 1

Например в совхозе 'Нишан за I (зим­
ний) квартал '1932 г. отход овец выразил­
ся в 3,5%, 'а за I квартал 1933 г., Не­
смотря на' весьма' сурову® зиму, потеряно 
овец только'1,92о/о,, т. е. меньше, чем по 
контрольным цифра!м (2,7%). Несмотря 
на холод, отсутствие помещений и кор­
мов и многие  ̂лишения в степи, ■ они бо­
ролись за сохранение каждой овцы. Дело

■ следовательно в том, чтобы правильно

расставить и организовать рабочую си­
лу. Иными словами, центр тяжести ле­
жит в ̂ руководстве.1

По да̂ нным бывш. ■Овцеводоб’едйнения 
за 1930 год .мы видим такие показатели 
сохранения поголовья грубошерстных 
овец, как: 97,8%  по совхозам Башкирии, 
97*58% по ДЧО и 97.,83о/о по Крыму 
и так далее.

Все это говори i* ’О том, что значитель­
ная доля iToro отхода каракульских овен, 
который мы имеем; 'В настоящее время, 
зависит от самих хозяйств. Необходимо 
лишь сделать решительный >сдвйг для 
устранения всех очевидных «мелочей» и 
добиться лучшей организации труда. 
Эго даст возможность добиться значи­
тельного и во всяком случае не мень­
шего чем в/ два раза сокращения отхода 
овец. • :

Использовать добавочные
источники

Для повышения расширенного воспро­
изводства стада и увеличения смушковой 
и прочей продукции каракулеводства 
необходимо использовать добавочные ис­
точники и внедрять в производство новые 
методы разведения овец.

Во-первых, необходимо наконец пе-1 
рейти от слов к Деш]у и практически до- 

. биться получения двух окотов в году или 
трех окотов в два; года. Эта проблема уже 
несколько Лет подряд украшает темати­
ческие планы, наших научно-исследова­
тельских учреждений, а между тем за 
серьезное разрешение ее не взялись , да 
сих пор. Мы не претендуем на р1азреше- 
ние этой проблемы,, а 'лишь хотим подтол­
кнуть работу соответствующих! учрежде­
ний И поделиться сведениями, получен­
ными’ Иа1МЦ в| совхозе Нишан, Узбекског 
реоп. В коше ■№ 24 этого совхоза, (фер- 
мы № 1), .руководимом техникам й зав. 
фермой т. Курбановым, нам сообщили 
следующее: в сентябре — де-кайр  ̂.1931 г. 
был прцем матбк! в этот: кош. В янва ре— 
марте 1932 г. был окот. С 20/1V. по 18/Л* 
в отары маток без ягнят были пущенк 
бараны. Осенью — в се|нтябрв и октябре— 
из этих маток окотилось 235 голов. В 
случную кампанию 1932 г . пощли все 
матки коша в .числе 2 600 голов, вклю­
чая указанные 235 маток. В окотную кам­
панию 1933' ш  в коше оказалось яловкг 
всего лишь, 1201 маток. Стало бышь боль­
шинство окотившихся! осенью/ машок ве- 
ной снова окотилось, 'Да!в 2 окота в год;.] 
Эти сведения сообщил т. Курбанов з i 
присутствии чабанов фермы; подтверди-



ли  это и ст. зоотехник т. Ибрашмюв и 
директор т. Алимбеков. Переформирова- 
(н е я  коша за указанное время, ка® утвер­
ждали эти товарищи,! не было. ,
, Ж алко, что 'сами! работники совхоза и 
прежде всего'зоотехники не обеспечили в 
этом важнейшем дате соответствующей 
регистрации; и контроля.1 ■

Н. К. Захарато, описывая результаты 
обследования бишгских овец, сообщает, 
что «в районег бывают даже случаи двух 
окотов в году. Это относится главным 
образом к тем хозяйствам, которые име­
ют у  себя на дворе взрослого барана» 
(«Овцеводство ЦЧО», изд. Воронеж, обл. 
с.-х. он. сг. 1930 г., стр. 258). 1

Хочется вердть, что разрешение этой 
проблемы в обстановке совхозном произ­
водства, (если мы возьмемся за это по- 
большевистски,— дел4 ближайшего вре­
мени. Необходимо научно подтвердить 
результаты Нишаяа'. Если проверка: даст 
положительные результаты, то нужно 
разработать систему организационно-хо­
зяйственных мероприятий в отношении 
воспитания ягнят осеннего окота.

Другой источник, также очень важный 
по своей значимости,— случка ярочек в 
8—9-месячном возрасте. На практике же 
в производстве совхозов сплошь и рядом 

г встречаются случаи окота ярочек в воз­
расте 13— 14 месяцев. Но опять-гаки ни­
кто не позаботился обобщить этот опыт 
и подвергнуть его зоотехнической оценке. 
С экономической точки зрения дело 
ясное: получение ягненка: на год раньше 
увеличивает темпы воспроизводства отда­
на 5.— 8о/о, и это дело нужно форсиро­
вать, если только при этом не нарушает­
ся нормальное развитие молодняка1.

Пора,, давно; пора! двинуть вперед раз­
решение этих двух'проблем!

Наконец третий источник.,— это разве­
дение каракульских ,овец 'В мясо-шерст­
ных стадах -,в 'качестве мамок. Используя 
маток для подсосного кормления тонко­
рунных и мясо-шерстных ягнят, мы от 
каждой матки получаем каракульскую 
шкурку. По .теперешнему количеству по-* 
головья шерстных и мясо-шерстных овец 
в нашей стране мы могла бы иметь са­
мое меньшее 50 тыс. мамок и получать 
от них 47—50 тыс. каракульских ягнят 
в год.

Подводя итоги высказанным нами со­
ображениям, мы должны признать, что 
если работники каракулеводческих сов­
хозов (Ср. Азии) лучше поймут новую 
обстановку, созданную в совхозах в ре­
зультате выполнения первой пятилетки
С А п т т л - .а - г п ^ т ,а  Vf* ГУ

народного хозяйства, <если они решитель­
нее возьмутся: за1 ликвидацию еще неиз­
житого у  них консерватизма, если они 
энергичнее возьмутся за! улучшение ор­
ганизации труда) на основе шести усло­
вий т. С т а л и н а  и если они наконец 
смелее используют опыт1 лучших совхо­
зов и достижения, наших Научно-исследо­
вательских учреждений, .то они в бли­
жайшие же 2—3 года сумеют поднять 
темп естественного роста каракульского 
стада не'-меньше чем до 20 о/о в год.

Такова задача совхозов и объединяю­
щих их трестов,' за которую они должны 
ухватиться, как за[ центральное звено их 
работы.

Нам бы очень хотелось, чтобы сами 
работники совхозов, ^особенно лучших хо­
зяйств, 'высказались по данному вопро­
су и через' печать рассказали бы на ос­
нове своего опыта, как Нужно бороться 
за повышение темпов воспроизводства ка­
ракульского стада,1.

м. н а р д ы н о в и ч

Л а б о р а то р и я  и ск усствен н ого  осем енения  В Н Й И О К

Я ловость
В О В Ц ЕВ О Д Ч ЕС КИХ 
СО ВХОЗАХ

Одна из основных проблем, стоящих 
перед еоциалистическим овцеводством,— 
борьба с яловостью.

Вопрос о причинах яловости давно 
стоит перед зоотехнической наукой в 
СССР. В целом ряде русских руководств 
по физиологии и патологической ана­
томии мы видим указания на те или иные 
причины яловости. В иностранной лите­
ратуре имеется ряд работ1, посвященных 
вопросам бесплодия. Все эти 'работы в 
основном рассматривали' яловость как 
следствие физиологических расстройств 
или патолого-анатомических изменений 
половой сферы.

Весной 1933 г. изучение причин яло­
вости и разработка мероприятий по сни­
жению яловости были включены в те­
матический план Всесоюзного научно-ис­
следовательского института овцеводства. 
Тема проводилась комплексно- лаборато­

рией искусственного осеменения, отделом 
кормления и отделом генетики В.НИИОК.

Весной 1933 г. сотрудниками ВНИИОК 
тт. Атрошенко, Вибе- А., Кардымович М., 
Кондратьевым И., Кулаковой О., Меще­
ряковой Е., Саяпиным Ф., Солршенко
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