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, В статье использованы данны е от­
дела то м и с п ы т а н и й  виэсХ -а , организо- 

■ \ вавш его весной с. г. экспедицию  в сов­
хоз «Кузьминки» для проверки работы  

J маш ины  Гоуптнер и Больш ей. В экспе­
диции участвовавали т.т. Гребенников, 
М атвеев, ф адеев и Пинт.

: ■ В СССР стрижка овец почти поголовно произво- 
' алея вручную.

Применение механической .отрижки находится 
1 ишь в зачаточном и • рьлш-м состояний. В ей- 
: >еме Овцеводоб’единения и Племтреета имеется 

а более 3—4 хозяйств, в той или иной мерз 
! рименяющих механическую стрижку. Впервые по- 
' вление механической .етрижф в наших совхозах 

[■носится в 1929 г., когда Омско-мариановский сов- 
зз «Овцевод», в Сибири, завез из Fepira- 
ии, от -Цауль Функе, 50 машинок американской 
онструкции Opipa. с установкой и тр&нсмиссиеЁ.
В довоенный период в Роосии мех'аиичгская 

грижка не применялась совсем.
' Иначе обстоит дело в заграничной практике. 
) огромном большинстве овцеводческих стран 
•грижка овец, .механизирвва&а или с помощью дви- 
ал-еля внутреннего сгорания,. или с помощью 
нектропровода. В сущности из промышленно-овце- 
'одческих стран лишь только в Германии еше 
стречается стрижка, от ручного привода;. Об’яс-

- яется это тем, что хозяйства со стадом в 300—500 
вец по условиям Германии считаются крупными, 
акце же страны, как Австралия и Н. Зеландия, 
дющве 30°/о мировой едррдуйции шерсти,, стрижку 
■вец производят почти исключительно неханиче- 
ким способом.

Н е д о с т а т к и  ручной с т р и ж к и  и п р е ­
и м у щ е с тв а  м е х а н и ч е с к о й

- Ручная стрижка имеет масс-у недостатков. Их 
аджпо свести к следующим:

1. При ручной ,стрижке происходит сниженпа 
Мх^ичеоной ценности шерсти, в результате высо­
кого (над;кожей) и неро|вного захвата и-срезания 
птааелей. Волокно в руне уворачивается, получав 
.«гея неровной длины. Это особенно касается мв- 
шносовых овец.
1 2. При ручной ,стрижке получается высокий тш - 
гоит порезов.
; 3. Ручная стрижка- снижает настриг с каждой 
■)вцы. По наблюдениям и нашей и заграничной 
американской) практики потеря в настриге шерсти 
:три ручном способе выражается в 100—150 г, т. в. 
з 3—4, а  иногда 8—10% от всего иастрига.
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По опытным данным ВИЭСХа, проводившего вес-- 
. пой этого !года в совхозе «Кузьминки» исследова- 
иие электрострижки грубошерстных овец, поду­
чается следующая шотеря в настриге:

Настриг (средний) шерсти с 1 овцы (в кг) .
При электрострижке . . . . . . . .  2,142

» ручной стрижке . . . . . . .  1,967
Потеря (от ручной стрижки) . . . .  0,17.5

» в4 процентах к настригу . . 8 ,9
4. Применение ручной стрижки вызывает значи- 

тельные потери .в труде, создавая большое напря­
жение в хозяйстве в период стрижки. Краткая 
таблица характеризует ручную стрижку с данной 
стороны.

Производительность за 10-час. рабочий день
Ручная Механич. 

стрижка стрижка 
Грубошерстных овец . Зи голов 57 голов
М е р и н о с о в ................. 20 » 30—35 »
и р е к о с о в ..................... 15 » 25 »
Рост (производительности Т руда, измеряемый ко­

личеством остриженных овец в единицу времени, 
в связи -с .применением механической стрижки по­
мимо всего .прочего также имеет большое про­
изводственное значение, так как весьма жела­
тельно, чтобы период стрижки не выходил за пре­
делы 2-недельного (сроял и во всяком случае не 
затягивался месяцами,, как нередко, это наблюдается 
в целом ряде наших овцеводческих совхозов, 
особенно крупных.
Н ароднохозяйственное  значение  
перехода к механической стр и ж ке

Что даст для всего народного хозяйства) СССР 
переход о ручной стрижки на. механическую .’' 

Попытаемся хотя 16'ы в весьма приблизительных 
цифрах исчислить ожидаемый эффект от это»  
перехода, взявши на первое время один только 
совхозный сектор. 1 

В конце 1932 г. система Овцеводэб’единения 
и Племтреета дароекяирует иметь 7 30J тыс. овец, 
из коих около 1 679 тые. (т. е. 23 °/»). мериносов, 
около 1 533 тыс. (21°/о) м йж ов и 4 088 тыс. 
(56°/°) грубошерстных.

Принимая потерю в настриге шерстя в 125 г, 
недобор в (результате ручной стрижки по всей сов­
хозной системе '.выражается:
От 'гонкорунниго стада. 209,875 товн

на сумму . . . ' ............................... 524 700 р.
От тонкорунного- стада 191,625 тонн

на су м м у ................................................  375 600 »
От грубошерстного стада 511,0 тонн 

на сумму............................................ ...  730 700 »



Тааш  образом, если взять один только совхоз­
ный сектор и только в нем одном произвести 
замену ручной стрижки механической, выход то­
варной шерсти увеличивается ша 912,5 т, а  до­
ходность хозяйства шовышается на. 1631 тыс. руб.

Не иеныпее народнохозяйственное значение бу-; 
дет также иметь сохранение рабочей силы в ре­
зультате применения механической стрижки. Для 
взятого нами icra^y в 7,3 млн. голов и .при при­
нятых выше нормах производительности в раз­
резе отдельпых пород сокращение затраты рабо­
чей силы выразилось бы в количестве свыше 
121 тыс. человекодней, что, .принимая, дневную оп­
лату опытного стригада в 5 ply б., составило бы 
сумму около..600 тыс. руб. Другими словами,, по­
требность в стригарцх; в результате этого меро­
приятия в: '©реднем на каждый совхоз сокращается 
не менее к а к . на S0 чел. Сокращение числа, ija- 
ООчих на стрижке, в .результате механизации дан­
ного процесса, есть условие специализации их и 
на базе ■ ее (Приобретения более высокой квалифи­
кации. Между прочим о поднятии квалификации 
наших сгригареи требуется серьезно додумать, вклю- 
чительно до подготовки «овечьих парикмахеров».

М еханическая стриж ка
а) Огрижка машинками с ручным приводом.
Переходя И механической стрижке, вкратце оста­

новимся на 'стрижка машинками о дачным приво­
дом. Данного ^способа мы касаемся потому,, что он 
довольно часто встречается в Западной Евроае, 
главным образом в Германии. Машинки о ручным 
приводом одно время пытались вводить и у' нас, 
и наконец было немало проведено опытов над ра­
ботой « ними.

Вся установка «состоит из ручного привода, гиб­
кого вала, и самой машинки. Производительность 
этих машиной (на испытании находились машинки 
системы Стюарт ,и Гаулгнер), как показывают ис­
пытания, не .далеко уходит от простой ручной 
стрижки, так ,как для вращения колеса одной 
машинки требуется (1,,5 чел. в смену; на стрижку 
же одной овцы (романовской, породы) тратится 
в среднем 11 минут, так что стрижка одной го­
ловы требует (22—25 человекоминут, полностью 
совпадая с затратами но ручной стрижке, а иногда 
даже и превосходя ее.

По американским данным, отношение ручной 
стрижки в .стрижке машинкой о ручным приводом 
составляет 1 :0 ,8 . Разумеется, рри данных по­
казателях мы на машинки с ручным приводом 
курс держать не будем. Едва ли их можно реко­
мендовать также и для хозяйства с небольшими 
стадами, поскольку они не повышают произво­
дительности труда. Возможное их применение—это 
стрижка коров, .дощадай и. т. п. В частности за­
везенные к на-м машинки (в числе около 10J) и 
до сих пор остаются без' промышленного при-

б) М е х а н и ч е с к а я  с т р и ж к а -  о в е ц  в 
СССР.

Почти единственное место, где у нас (применяется 
механическая стрижка на двигателе внутреннего 
сгорания,— это Омсюо-мариановский совхоз. Вся 
установка там состоит из двигателя вИО HP и 30 
комплектов машинок. Из-за низкой квалификации 
отригарей производительность машиною невысокая. 
Вообще Как дравида в наших совхозах еще нет 
закрепленной профессии сгригаря, и жаждая стриж­
ка обычно .проводится новыми людьми. Между тем 
в период даже первых' дней стрижки приходится 
наблюдать повышение .производительности рабочего 
но мере Того, как он осваивает данный процесс.

По этому вопросу' имеются например следую­
щего рода iданные:; в 1-й день работы, когда, еше- 
(яркгарь не имел никакого знакомства с ме-_ 
ханической стрижкой (он настриг за 10-ча.ссвой: 
рабочий день машинкой Гаудтнера 30 овец грубо­
шерстных),, в 3-й деды — 40 и наконец в 5-й день, 
более или менее освоившись о работой, он уже 
остриг 60 голов (см. М. Давидсон «Итоги опы­
тов по механической стрижке», жури. «Овцевод­
ство» № .11, 1931 г.).

Вывод: закрепление полученных навыков при
стрижке и создание профессии стригар|я, комби­
нированной с какими-нибудь другими процессами, 
стоит перед совхозами в качестве очередной за­
дачи дня.

На стадо в 50 тыс. цолов (среднее по овце­
водческим совхозам) их потребуется всего 40—50" 
человек. Попытаемся! дать хотя бы приблизительные 
расчеты в части применения механической стрижки-

Капитальные вложения во вою установку при 
30 комплектах машинок и точильного аппарата-
равны 6 975!дауб., из них на дзигаггать н транс­
миссию падает 3 тыс. руб.

В расчете на одну машинку капитальные вложе­
ния составляют почти 231 руб.

Эксплоатационные расходы складываются:
1. Амортизация двигателя и транс­

миссии (3 000 р. : 6 ООО час.) за
одну смену (10 час)  . . .  ' . . .  5,0
Амортизация стригальных аппара­

тов (30 комп.) (3 975 : 4 570 час.) 8,70
13,70

2. Ремонт двигателя и трансмиссии . 5,60
» стригущей головки (30

комп.) ................ .... ■ . • ■ . . 12,90
18,£0

3. Топливо и смазка двигателя и
трансмиссии.........................................  5,60
Смазка машинок (30 комп.) . . . .  1,80

7,40
4. Р а б о ч а я  с и я а :

1 машин, (двигатели).......................  3,50
1 монтер (для м а ш и н о к ) ................ 3,50
1 рабочий по точке ножей . . , 3,и
30 стригарей . . ............................ 1511

> 1бО
По всей установке . . 199,60

При щюизводителънэсги в 57 овец (грубошерст­
ных) за 10-часовой рабочий день как нормы, 
полученной в порядке опытных иоследои ший. 
стрижка одной овцы без накладных и оЗщело,яв­
ственных расходов •обходится в 11,7 коп. Ручная, 
же стрижка в этих условиях (раб. сила точка, 
ножи.) i— 17 коп. на голову.

Если привести мощность механического двига­
теля (в (10 HP) к электрическому двигателю, от­
бросив при этом на чнотери энергии 10°/о, то1 
при механическом двигателе каждая машинка по­
требляет почти 220 ватт мощности нротав 800—20) 
ватт при \электрострижке, как это подтверждается 
опытными исследованиями >ВИЭСХа.

Из этого сопоставления бесспорно, что при 
механической стрижке по сравнению с электри­
ческой на 1 машинку, расходуется больше мощ­
ностей из-за больших потерь их на! трансмиссион­
ном валу и последующих передачах. Решает это 
или не (решает вопрос в пользу электрострижки,—  
посмотрим дальше.
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 ̂ ^Электрострижка овец

|  Электрострижка у sa<j в этом году применяется 
Г .'«первые. Организована юна в освхозе им. Блукиса 
( /Нижневолжского треста). План электрострижки — 
г 7,5 тыс. овец — прекосов и метисов. В прокзвод- 
г стве находится 18 стригальпых электроагрегатов 
] -системы Гаупгнера. Выверенным цифровым ма-те- 

.риалом по этой работе мы не располагаем.' 
'Стригальные электроагрега.ты помимо обычного

* комплекта стрижущеа толовки и иала состоят еще
I из электромотора ..постоянного или переменного 
< тока на 110—220 вольт, в зависимости от имею- 
Т :щегося истопника электрической энергии, мощно- 
| етъю около 200—250 ватт о числом оборотов в
г. 1 тьй. и 3 ггыс.— в зависимости от системы. Мо-
гг тор обычно подвешивается на соответствующей

-высоте над местом стрижки или укрепляется на 
шередвижной подставке.

Повидимому этих етнетрукций типа «Гауптпер» 
il "имеются конструкции без вала, и весь агрегат состоит 
i из мелкого Iэлектромотора на 80—50 w, вделанного 
) непосредственно в фучшу, аппарата и приводящего 
I п движение стригущие ножи. Аппарат включается
• при помощи -шнура в любой штепсель.

Если мы взглянем на следующую таблицу, ха­
рактеризующую распределение энергии между от­
дельными частями стригального электроагрега-та, 
то нам станет совершенно ясным--преимущество 

4 .последней конструкция перед первыми.

Потребление мощности (в ваттах)

напряж. 220 вольт
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Помимо того, что комбинированная конструкция 
(аппарат и электромоторчик) выигрывает в весе 

:'В .мотора и вала, который отсутствует цри ней, 
что имеет немаловажное значение в балансе ме--

■ талла,— она кроме того позволяет экономить на 
электроэнергии 20—25 ватт установленной мощно­
сти на каждый аппарат. Отрицательной стороной

;,этой конструкции является вес ©е, так кате вес 
с;выще 2 кг уже будет беспокоить животное, а 
работа) с ним - вызывает у стригаря быструю утом- 

. .чяемостъ. Устранения -последнего недостатка, а 
- также вообще удовлетворительного технического 

разрешения данного -вопроса очевидно быстрее
■ можно достигнуть по линии конструирования ап­
парата-, где в рукоятку вместо мотора- вставляется

■ .соответствующий электромагнит, питаемый от спе­
циальной маленькой установки, автоматически пре­
рывающей той в электромагните 50—100 раз в

-минуту.
Такая конструкция поглощала бы меньше энер­

гии, чем моторная, а  потери в моторе, как видно 
из предыдущей таблицы выражаются в 40— 120 
ватт. Кроме того она меньше бы весила, что для

нас чрезвычайно,, важно., о эдадомической.. и . члег?? 
зоотехнической стороны, поскольку мы электрс- 
механическую стрижку шо легкости ее выполне­
ния (для животного) приближали бы й ручной.

К разработке данного типа конструкций ун? 
щжотуплено— эту работу ведет ВИбСХ. Ков-

1 сгрукция должна .отвечать следующим требованиях: 
1) иметь необлыпой вес, в пределах не вьп-г
1,5 к-г; 2) потреблять количество электроэнергш: 
по возможности нриближшевдееоя в' тому, что тр - 
буется собственно на стрижку.

В данный шомент самой распространенной систе­
мой электрострижки и в Западной' Европе и : 
Америке служит моторная. Производительность : 
качество моторной электрострижки оказываются 
различным в зависимости от конструкции моторь, 
соединительного вала и самой машинки. Испыта­
ния проведенные в наших условиях, в частяоеЯ 
ВИЭСХом, выявили слабость конструкции мотора 
Гауптнера: и особенно Вульслей. Испытания обяа 
ружили повышенную нагреваемость. Помимо это:, 
они выявили также слабость конструкции и саж* ! 
машинки Вульслей. Она показала большую на- 
греваемость, невысокое качество стрижки и ас- 
гаженную производительность (70°/о) против Ki­
rn инки Гаупгнера!. .Наряду с этим она дала так»  j 
плохие показатели в части электропотреблензь. 
ка® и мотор этой системы.

Потребление электроэнергии и стоимость электо- 
стрижки резко . колеблются. По американским, даь 
ным, элекгропотпебление на стрижку одной - окп : 
выражается в v26 ватт. При цене в 10 цент:: j 
за ннловаятчао моторная стрижка одной Obzi 
обойдется в 8,04 цента, тогда как при стркгп- 
машинкой от ручного -привода)— 10,25 цента i 
ручная стрижка!— 13,09 ^цента.

По данным нашей .практики, потребление элек­
троэнергии колеблется, во-дервых, в зависим:-^ 
от конструкции машинки и мотора и, во-вторкх| 
от породы овец, не кас-аяеь уже. организационг=с: I 
причин, которые с своей стороны могут вы зван  
большие потери энергии (низкая производителе-! 
ность, работа мотора- вхолостую и т. п.). c*-i I 
колебания лежат в следующих пределах:

На стрижку одной овцы требуется электроэнергш

Грубошерстные о в ц ы ................. от 14,2 до 41.*
Прекосы » 3 2 ,4  » 94 - I

К а п и т а л о в л о ж е н и я :  на- первое врея  
электромотор — 120 р>б., гибкий в а л -  50 Р Г - 1  
стригальная головка — 80 руб., точильный аппарат ] 
(на 50 машин) — 75 руб. В расчете' Hi 1 м а с к ь !  
ку капитальные вложения — 251,5 р)б.

Издержки на I овцу (■ рубошерстн.) — 10,7 к: -■  
Издержки по стрижке хотя и незначительны. : I 

д.тя электрической ниже, чем' для механической-

П у ть  сн и ж ен и я  с то й -л э с ти  стр и ж к и

Сравнение отдельных элементов стоимости эд з-Я  
троэнергии (и тоже по механической стрЕзг-И 
показывает, что основным элементом в ней t 
удельным весом гаочтй в 85 о/о является оп .'/эИ  
рабочей силы. Затем второй статьей идет axojrs-И  
зация и ремонт агрегатов (около 12о/0). и

* незначительный вес имею? затраты по энерпп: * I  
горючему (около Зо/0).

Каю вывод из .этого следует, что основное у  - - I  
приятие, способное даренным образом измег— 1 
стоимость стршкли,— это повышение произЕ:и-И

ш



тельности труда; сгрийря- и увеличение .пропускной- 
способности машинки. •

Вторым по .своей .значимости, несомненно явится - 
удешевление производства! .моторов и стригаль­
ных аппаратов. Однако значение агб - не только 
ограничивается снижением стоимости отриаййи, но; 
пожалуй даже преимущественно шыражаетйя) в со-- 
«ращении суммы-капитальных вложений в да|в!н|ую~ 
отрасль, что с народнохозяйственной точми зре­
ния чрезвычайно важно. Решение этого вопроса, 
было указано выше ссылкой на конструирование 
электромагнитных машинок.

Но чем можно вызвать повышение производи­
тельности етригаря и увеличить пропускную спо­
собность машинки?

Касаясь, первого вопроса,. ;мы отчасти указывали 
уже, что решение 1да> зависит, с одной стороны, 
от квалификации рабочхн'и, о другой стороны, от 
на длежащей организации самой стрижки и сопряжен­
ных о ней процессов. В этом отношении мы должны 
решительно отказаться от техники организации 
стрижки, присущей мелкому крестьянскому хозяй­
ству, 'которая неизвестяй -погашу и 1юем переносится- 
в наши крупные 'социалистические .хозяйства. Мы 
имеем в виду стрижку в связанном оостонии, уда­
ленность овец от места стрижки, требующая ловли, 
приложи и отнорки овец после стрижки и т. п. 
В . данном вопросе австралийский опыт мы должны 
перенести к вам (полностью и как можно быстрее. 
Механическую и электрострижку абсолютно не- 
яыолимо проводить без освещения австраяийскогч 
опыта. Что 'касается второй половины вопроса) — 
увеличения пропускной способности самих маши­
нок,— когда уже сложился определенный тип ор­
ганизации данного процесса и подобрался кадр 
квалифицированных стригалей, то до известной 
степени решение его мырлимо в следующих двух 
направлениях: первое — путем расширения захвата 
машинки и  второе — увеличения быстроты движе­
ния ножа при одновременном упрощении конструк­
ции. сокращении веса машинки, безотказности ра­
боты ее, удобства и легкости обращения о Ней, 
предупреждающих быструю утомляемость рабочего.

Пределы- увеличения захвата, невидимому-Фудуч1 
незначительными, тало как с расширением нижней 
пластинки ножа после 'известных пределов следует 
ожидать, ухудшения качества остр-йга) (по условиям 
микрорельефа).

Мы ссылаемся на. данные специальных испытаний 
ВИЭСХа, о полной очевидностью установивших 
повышение качества! стрижки и пропускной способ­
ности машинок в свга'в о более быстрым движением 
ножа)- Напрщмер машинка, Вульслоя дает удовлетсо-' 
рйтельную стрижку только При- .6 тыс. колебаний; 
при 2 тыс. колебаний совершенно не стрижет; 
машинка Гауптнера хорошо отрежет при 2 тыс. 
колебании; при доведении ж е числа колебании до 
6 тыс. качество стрижки стайовтися еще лучше. 
Mammmla Гаушнер'а на стрижку одной овцы тре­
бует:

%
при 2 ООО колебаний . . . .  9 мин. 27 сек. 
при 6 600 колебаний . . . .  7 мин. 2Q сек.,

?!
т. е. на 2 2 ,4 о/0 меньше времени, нежели при 
замедленном числе колебаний. >Но может быть 
убыстренная работа ножей .отрицательным образом 
отражается на, ■ экешюатационвых расходах и это 
сводит к нулю весь эффект, .получаемый от по­
вышенной пропускной способности машинок?

Убыстренная работа, ножей отрицательна может 
отразиться только на потреблении энергии и на

изнашиваемости стригущих частей. - Для машиньи 
i'ayinm.-pa мы располагаем следующими поИава- 
телями: - ■/

Потребление мощности в ваттах:

При 2 ООО колеб. самой машиной . . 10,5 w
» 6 000 » » » . . 31,0 w

Нецосредств. стрижк............................  9,5
• » eg » ..................... 87,0

Мы не беремся утверждать,, .Насколько эти цифръ& 
окончательны, так как в этой плоскости.испытаний 
велось очень мало.. Но! 'если бы даже эта цифры 
остались без изменения! и -впредь, то вое же эко­
номия .на затратах рабочей !силы (минимум 2,2 коп. 
на одну] стрргурцуюая овцу с избыткам комтвнсирует 
Связанные с этим-,потери 'на! элекпрээнергии (1,2—
2 той. на овц«?) при. цене электроэнергии 20 кон­
га-киловаттчас). , 1  1

Результаты вывода вряд ли Moi^yr. изменить дан— 
пые по изнашиваемости отдельных частей агрегата,, 
которые будут незначительными, тогда) как уве­
личение пропускной способности машинки одина­
ково положительно сказывается; щ  всех с-лагаемых. 
ее эксплоатации.

Основным препятствием для .работы при учащен­
ных 'колебаниях дажей/Служит нерепдев машинки. 
Например ма,шинка Гаупшнера щри 6 тыс. ко­
лебаниях уже после. 3 ' минут 40 секунд работыи 
получила температуру более 40° С и при этом 
дала резкую кривую под’ема. Терпимый же на­
грев машинки, не беспокоящий животного, зажлю— 
'чается в пределах 40° С.

Поэтому, чтобы, использовать учащенный режим 
работы ножей как средство повышения пропуск­
ной способности машинки,, требуется '-в порндке ре­
шения инструктивной задачи в дальнейшем'пол­
ностью устранить перегрев машинки, предвари­
тельно- Проверить еще раз выводы с потреблением 
ояер’пти и изучить причины -перегрева, коснувшись- 
при' этом также характера >изнашиваемости стри­
гущих частей.

Передвиж ная электр остан ци я  на 
стриж ке

Целесообразнее всего в качестве .двигателя пе­
редвижной электростанции . использовать трактор, 
который но времени стрижной 'кампании, (вторая- 
половина мая), обычно .освобождается от. долевых:, 
работ. Например трактор Ф-П ;на шкиве в 20НР, 
имея установленную мощность в --12' киловатт ш 
рабочую мощность 11 киловаит, '.может питать 
не менее 50 комплектов машинок со стоимостью' 
электроэнергии не дороже 26 'ШИ. за квгч.

Капиталовложения при этом остаются .почти то­
же», что и При 'Сетевой моторной стрижке, незна­
чительно увеличиваясь лишь за1 'счет некоторой} 
части стоимости трактора ,и .электрогенератора, 
стоящего очень мало,, так; как они. будут высво­
бождены из промышленности, ;но 'еще остаются: 
пригодными для раобты. в 'сельском хозяйстве.

Состав издержек! на) стрижке \в своих основных 
частях также совпадает с .издержками мотор­
но-сетевой стрижки. Стоимость электрострижки нгь. 
трактор© такова:

И з д е р ж к и  ( б е з . н а к л а д н ы х  .и о б щ е ­
х о з я й с т в е н н ы х  р а с х о д о в )  д о  э л е к т  г<о— 
с т. р и ж к е н а  т р а к т о р е  Ф-Ц з а  р а б о ч и й



<10-час.) д е н ь  50 а п п а р а т о в ,  п р о и з в о ­
д и т е л ь н о с т ь ю  ( к а жд ы й  в 57 ,о в е ц  ( г ру­
б о ш е р с т н ы х )  з а  с и е н у :  М

1. Амортизация..................................... 24,27
2. Р е м о н т ........................  . . . . 22,35
3. Масло для смазки машинок . . . 3,10
4. Рабочая сила ................................. 260,0
:'5. Топливо и с м а з к а ......................... 10,80

320,52

Издержки в расчете на - одну овцу (грубошер- 
<утн.) — 11,2 -коп.

Портативность и легкость переброски всей эдок.-. 
троустановьи ва (граюгаде с ширрхой возможностью 
■одновременного питания ряда индивидуальных При­
водов— одно из важнейших '.требований,! лр©Д- 
являемых о.-х. отраслями и bi частности овце- 
шодством но своей энергетической 'базе. Это ставит 
зтередвижные электростанции (на; \тракторе)' па 
•стрижке и других , процессах 1вне всякой .- toon- 
ж1урендии, особенно в хозяйствах, где отсутствует 
•сетевой источний электроэнергии, '.как например
з  большинстве овцеводческих совхозов. ,

'Потребность в аппаратуре

Какое количество потребуется (аппаратуры и 
жакие вложения придется сделать, чтобы осу­
ществить перевод овечьего поголовья совхозно­
го ‘сектора- с ручной на электромеханическую 
-стрижку, в основном: на байе электрической пе­
редвижки (поскольку,, ‘почти все наши совхозы 
лежат за пределами питающих элзктрИческих 
трасс) ?
' Исходя из двухнедельного оптимального срока 

«стрижки, двухсменной работы (20 час.) и выведен- 
я я  Haim производительности^ одна машинка за 
■сезон обстригает около 1 500 грубошерстных Озеп 
или около 1 тыс. мериносов с мелисами* Для 
псего стада; (при нынешнем породном составе его), 
потребуется около 6 тыс. электрических комплек­
сов .(мотор, вал, шл!овка и т. п.) с единовремен­
ными затратами на это Дело 1 500— 1 600 тыо. 
:руб. Если вести расчет только на! электразе- 
редвижки, то кроме того на период стрижки .будет 

занято около 1,20—1^0 тракторов и- такое ’ же 
количество электрогенераторов, t

Все ‘проектируемые вложения целиком окупят­
ся в валюте первый, же год их работы, и при­
том только одной добазочной шерстью, которая

без электромашиной стрижки остается а а  жйвог- 
йом, ;иа ‘попадая в хозяйство.

Зато на' второй и в следующие годы Народное 
хозяйство Союза добавочно имело бы валюты от 
настригагшерсти более 11/2 'МЛн. р!уб., не говоря 
уже о целом ряде других сторон, затронутых 
Выше (экономия рабочей силы и т.; -в.) л

Вы воды

Из вышеизложенного вытекает:
1. ''Имеются все народнохозяйственные, Орга­

низационно-производственные и технические пред­
посылки для коренной реконструкции отрижки на 
базе ’электрификации. Больше того, оттяжка втого 
Bonpocai приносит для народного хозяйства Со­
юза громадный убыток', в значительной степени 
валютного порядка .̂ Реконструкция отрижки, не 
аредетавляя ни с к!а*ой стороны трудностей, об­
легчается еще тем положением, что она может 
быты проведена исключительно на оборудозанил 
нашей советской -.промышленности.

2. В '„подавляющей массе элекггромеханпзация 
стрижки пройдет -на байе электрической перед­
вижки; (трактор с электроденер&тором).

3* (Основной реконструкция механическот части 
электрострижки должны послужить лучшие кон­
струкции существующих стандартов (Гаудш-эр, от- 
(чайти Стюарт) с необходимыми изменениям!.

4. Необходима углубленная работа над новоЗ 
конструкцией отряга дькой. машинки электромагнит^ 

. ного типа, дешевой стоимости, удобной в обра­
щении, малого веса’, портативной, потребляющей 
мало tэлектроэнергии.

5.. Наряду с электромеханической стрижкой На- 
|Да ;такими же темпами провести электромехайиза- 
цию, и всех других процессов, Связанных с-: 
стрижкой, решая оба- эти вэпрос-а комплексно.

В .число исследовательских тем, поставленных 
выше, должны быть также- включена- и вопроса, 
вытекающие (из элешромеханизации и сопряжен­
ные о -элемроотрижкой операции.

6, Электромеханизация стрижки немыслима бег 
одновременного .крутого изменения всей система 
организации этой работы путем максимального со­
кращения малополезных операций и возможной 
упрощения оставшихся. Также необходимо широ­
ко освоить австралийский опыт.

7. Не менее острым вопросом, тесно связан­
ным! о электромеханизацией, является забла­
говременная; квалификация стрюкеев в порядке 
краткой технической учебы и мер, способству­
ющих закреплению их из года1 в год на этой р&ооте.


