
В  1931 году при довольно стеснен­
ном кормовом балансе совхоз вышел из 
положения только благодаря тому, что 
смог заготовить о;коло 2 тдс. тонн си­
лоса, главным образом из сорняков. Цри 
'развертывании силосной кампании в 
1931 году отдельные лица, не исклю­
чая чабанского состава, смотрели на 
силосование кормов в овцеводческом 
хозяйстве, как на никчемную затею.

Н о  как только дирекцией совхоза 
было дано распоряжение чабанским бри­
гадам о минимальном расходовании сена 
для овец и замене его силосным кормом 
и когда чабанские бригады убедились, 
что овцы поедают его охотней сена, 
они совершенно изменили свой взгляд 
на силос, считая его хорошим кормом 
для овец.

Ещ е лучше зарекомендовал себя ей 
лос, когда: ранней весной в .совхозе на 
хватало сена и кормление овец приш; 
лось перевести на один рацион, состоя 
щий из силоса. Отдельные отары ма 
ток перед самым окотом кормились \ 
течение трех-четырех недель исключи] 
тельно одним силосом и тем не мене, 
вредного действия силоса на овец н| 
наблюдалось.

Теперь план силосной кампании в сои 
хоэе увеличен в несколько раз. г

Нужно и другим овцеводческим сов' 
хозам и овцеводческим товарным фер! 
мам .пойти в отношении применения си. 
ласа в  овцеводстве по тому же пути 
по какому пошел совхоз №  5 Овце' 
вода. !

Н. Дгаитргзев

Р1ожно т  усиленным
КОРМЛЕНИЕМ, ПО СРАВНЕНИЮ С 
ПОДДЕРЖИВАЮЩИМ, ПОВЫСИТЬ 
НАСТРИГ ШЕРСТИ У ВЗРОСЛЫХ 
МЕРИНОСОВЫХ ОВЕЦ?

Сейчас., когда правильному и выгод­
ному кормлению зеех^видов с.-х. живот­
ных придается особое значение, как 
одному из главнейших факторов по­
вышения .продуктивности социалистиче­
ского животноводства,— у  специалистов 
и руководителей овцеводческих совхо­
зов и О Т Ф  возникает вопрос: можно 
ли путем: кормления овец повысить на­
стриг шерсти.

Опыт, б. Аскашш-Нова и Урупской 
опытней станции показали, что обиль­
ное кормление растущего молодняка 
повышает настриг шерсти. Что же ка­
сается взрослых овец, то в этом случае 
вполне определенных данных мы не 
имели.

Такое невыясненное положение по­
будило J I.  К- Гребеня зимой 1927/28 г. 
провести специальный опыт со взрос­
лыми суягными овцами типа рамбулье 
(«Бюллетень Асканийской зоо станции» 
№  5, стр. 125. «Кормление овец в сов­
хозах и .колхозах» проф. Гребень. Сель- , 
колхоз г из, стр. 58, 1931 г.).

Для опыта было 'взято 2 группы

овец по 25—26 голов в каждой. Одш , 
грурпа кормилась сеном, свеклой, жмы­
хами, отрубями и давленой кукурузой, - 
а другая — в хорошую погоду паслась'- 
в холодную же подкармливалась на-, i 
тырле сеноМ . из расчета 1,8—2 кг нг: 
одну овцу.

Опыт продолжался с 15 декабре | 
1-927 г. по 30 марта 1928 г., в е е т ;! 
106 дней. Взвешивались овцы несколь-- 1 
ко раз! за весь опыт. “Ж ивой  вес вто-'- 
рой группы з’а весь .опыт, если су-1! 
дигь п о . начальному; и конечному весу^ 
остался без существенного изменения1! 1 
(Г . 13 кг), а у  первой повысился на 
12,39 кг. .1

Э то т факт дал основание т. Г  ребе-, 
ню .сделать такое заключение: «Поскольу 
к у , обе группы за весь период в ко­
нечном результате не сбавили, а уве-:' 
личили вес, можно считать, что и кон-, 
тр-ольная группа получала избыточное'- 
количество в качестве поддерживаю-!; 
щего корма». Усиленно кормимая группа 
дала увеличение настрига1 шерсти по 
сравнению со второй на 1,02 кг, еле-'] 
•довательно, как пишет т. Гребень: «Уси-; 
ленное кормление взрослых мериносо-' 
вых овец типа рамбулье увеличило, в!‘ 
сравнении с группой, получавшей толь-! 
ко поддерживающий корм, настриг шер-’- 
сти на 19,9%».

Казалось бы, что эти данные с до-! 
статочной убедительностью доказ’ыва-! 
ют неосновательность прежней точки.1 
зрения многих специалистов, что уси-.
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I ценное Кормление по сравнению с под- 
| :• )ержив.ающим не может увеличить шер- 
I Йгепроизвсдительности .взрослых овец. 
•У Однако при ближайшем рассмотре­
нии хода опыта можно установить, что 
::'1торая опытная группа содержалась на. 
Полуголодном, а не на поддерживающем 
кормлении. Для большей, наглядности 
изобразим графически изменение жи- 
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Этот график показывает, что овцы 
второй группы с 15/XII ino' 21/ХП голо­
дали, ибо’ живой: вес их упал -q 55,23 кг 
до 53,42 кг. Затем за 22 дня (с 25/И 
по 15/Ш) он повысился до 55,23 кг и 
к окоту| (в апреле) пал до 44,57 кг. 
Если теперь учесть, что повышение 
веса в период времени с 21 / II по 
15/III произошел постепенно и пример­
но первые И  дней 22 овцы затратили 
на восстановление своего  ̂ веса до 55,23 
кг, та  получается, что вторая группа 
79 дней, или 74,5% всего опытного 
времени, голодала, а 26 дней кормилась 
впроголодь, так как к моменту окота, 
который произошел в апреле, -овцы 
этой группы потеряли в весе почти 
на 11 кг.

Овцы обильной группы неуклонно по­
вышали свой вес, доведя его до 66,18 кг 
в конце опыта против 54,42 кг в на­
чале ёго.

После окота они весили по 53,37 кг.
Итак средний живой ве;с усиленной 

группы от начала опыта до окота умень­
шился на: 1,05 кг, а у  |вТорой на 10,$6 кг.

Анализируя все эти дзлные, приходит­
ся сделать вывод, что опыт, проведен­
ный т. Гребень, .доказал преимущества 
усиленного кормления по сравнению с 
недостаточным, но никак не поддержи-

■ вающим.

’ ВЫШЕ ТЕМПЫ СОЦИАЛИСТИ­
ЧЕСКОЙ РЕКОНСТРУКЦИИ ОВЦЕ­
ВОДСТВА! 1932 ГОД ДОЛЖЕН БЫТЬ 
ГОДОМ КОРЕННОГО УЛУЧШЕНИЯ 
5 КАЧЕСТВА С О ВХО ЗН О ГО  И 
КОЛХОЗНОГО ОВЦЕВОДСТВА. 
МЕТИЗАЦИЕЙ СОЗДАДИМ ВЫСО­
КОПРОДУКТИВНОЕ ТОНКОШЕР­
СТНОЕ ПОГОЛОВЬЕ!


