
нала. Лечение овец, у которых сошли 
копытца, омертвели отдельные части, эко­
номически невыгодно. Их надо при­
резать. i'% ;
Г .8. Хозяйство должно снабдить каж­
дого чабана особой тетрадью для записи 
даваемых чабанской бригаде распоряже- 
Еий и указаний. Обслуживающий пер­
сонал : ветврачи, овцеводы, а также ад­
министративные лица свои распоряжения 
должны записывать чабану в тетрадь. 
[Такой порядок исключит возможность 
противоречивых, безответственных рас­

поряжений и ссылки чабанов на1 нез­
нание, непонимание и т. д. и . даст воз­
можность проверять выполнение данных 
указаний.

Ветперсонал обязан обеспечить ча­
банов дезинфекционными средствами и 
постоянно руководить их работой в об­
ласти практического осуществления вет- 
минимум'а. Поголовье в зимовку должно 
пойти чистым, здоровым и Крепким!.

Минимум отхода овец за зиму — вот 
лозунг для работников овцеводческих 
хозяйств.

Н. Дмитриев

1иМНЕЕ КОРМЛЕНИЕ СУЯГНЫХ И ПОДСОСНЫХ ЦЫГАЙСКИХ МАТ  ОН
(Опы т У рупскгй  опы тной станции)

Суягная- и подсосная овца требуют1 от 
шцевода умелого и правильно постав- 
Еенного кормления и содержания. Зто 
меет особое значение при зимнем яг­
нении. -Если при весеннем ягнении хоро­

ш ие пастбища дают все необходимое 
Ь л я  производства достаточного коли­
чества молока, то зимой овцевод вынуж- 
жен ограничивать свой выбор весьма' 
■гезначительным ассортиментов кормов. 
I В районах зернового хозяйства, где 

имеется избыток гуменных кормов и 
вена, рациональное использование их 
жаравне с  отбросами, получающимися 
■три сортировании зерна, приобретает 
Ьсобо важное значение. Значение свеклы 
к  силоса, как раздаивающих кормов, хо- 
Ьэш о известно работникам молочных 
шэвхозов. Теперь без сочных кормов не 
■сыслимо ни одно крупное советское и 
Ьэлхозное животноводческое хозяйство. 
I В о в ц е в о д с т в е  с в е к л а  и с и л о с  

ш о к а  ч т о  т о л ь к о  н а ч и н а ю т  п р о ­
ж и в а т ь  с е б е  д о р о г у.
I Нами было проведено два опыта, из 

■оторых первый имел своей целью выяс- 
Ь лть влияние двух рационов: а) сено- 
Ь сян ая  солома и б) сено-овсяная солома 
ш  овсяные озадки — на изменение живого 
Веса маток и вес приплода при рож-- 
■Ении. Во втором опыте изучалось вли- 
^Еие свеклы как сочного корма на даль­
нейшее развитие ягнят и изменение жи- 
■ х ч ) веса маток. Последний опыг про,- 
ИЬшсалея 30 дней.

Для опыта были взяты две группы 
цыгайских маток, по 15 голов в каждой» 
Первая группа получала сено и -овсяную 
солому, а вторая в дополнение к этому 
еще и овсяные озадки. Необходимо от­
метить, что все матки до постановки 
на опытное кормление находились в 
одинаковых условиях содержания и 
кормления, а именно: осенью до случки 
пользовались лишь выпасом, в случной 
же период получали по 0,1 кг овсяных 

' озадков на 1 голову в сутки. Сено, 
которым кормились опытные матки, хра­
нилось в скирде и по своему ботаничес­
кому составу состояло из сладких зла­
ков—47,3% , бобовых—4,7% , разнотра­
вья —38,45%, кислых злаков —3,9°/0 —  
в большинстве с ’едобных и лишь 5,67%  
трухи.

Овсяная солома был!а| с незначительной 
примесью сорняков, что увеличивало ее 
питательность. Хранилась она в скирдах 
на месте молотьбы и по мере надоб­
ности подвозилась к овчарне. Овсяные 
озадки состояли преимущественно из зе­
рен овса, которых доходило до 70,2%. 
Вес 1000 зерен— 14,583 г.

Озадки не всегда были такого качества, 
часто овса в них было меньше, поэтому 
приходилось дачу в 400 г увеличивать.

Перед началом опытного кормления, 
при составлении норм, мы руководство­
вались нормами проф. Кулешова.

Проверяя принятые нормы на колн-
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честна крахмальных эквивалентов к бел- не дала возможности правильно сбала 
ка, мы встречались с  большими npej сировать белковое отношение. Ниже
пятствиями, ибо ограниченность выбора1 приведем нормы кормления опытных я:
кормов, в связи с  поставленной темой, ток..

Суточный рацион и норны кормления цигайских маток

К д. р м а

1-я г р у п п а 2-я г р у п п  а

Вес корма 
(в кг) £ я 2  м ^ Й цS Ф §

S c  ® 
К и я Бе

ло
к

Вес копма 
(в кг)

К
ра

хм
ал

ь­
ны

й 
эк

ви
­

ва
ле

нт

Бе
ло

к

На 1 
голо­

ву
На 15 
голов

На 1 
голо­

ву

На 15 
голов

Требуется по проф. Кулешову . . . . . _ _ 9,18 1 ,1 5 -

!
'''

.— 9,48 1 , 2 * 1

Дается с е н а ................................................• 1,83 28 ,0 8 ,68 1,06 1 ,4 21,0 6,56 ° :S 0 1
Соломы о в с я н о й .......................... 0 ,6 9 ,0 1,53 0 ,09 0 ,6 9 ,0 1,53 0,05 I
©задков'овсяных . . . . . . . . . . . — — — . - — 0 ,4 6 ,0 2,17 0 ,-5  1

Всего . . . 2, 48 37 ,0 10,21 1,15 2, 4 36 ,0 10,26 1115 I

Разница . . . . . . — — + 1 ,0 3
-
- 0 , 0 9

- ' '
0 , 78 —о .с з  

]

Распорядок дня: в 6 и 10 часов утра 
и в 1 час дня скармливалось сено, в 
5 час, вечера — солома. Поились овцы 
один раз в - сутки в 10 час. утра из 
молодца, находящегося на расстоянии 
200 метров от овчарни, или же из: род­
ников.

С .'наступлением более теплых дней 
овцы пользовались водопоем два раза 
в «утки. В  начале ягнения, как это 
практикуется в овцеводческих хозяйст­

вах, солому из рациона- исключили, за 
менив ее сеном. За время опыта не был 
ни одного случая заболевания, что мсгг 
бы повлиять на результаты опыта. ±; 
ким образом все изменения, котор: 
произошли с  матками за время опыг-j 
необходимо отнести за счет влиянг 
кормления.

В среднем за весь опытный пер: 
каждая матка с ’ела следующее кодиче 
во корма:

1-я г  р у п ц а 2 я г р у п п а

К о р м а Абсолют­
ных

-

Крах­
мальный
эквивал.

Перева- 
риного 
белка

■

Абсолют-.
ных

Крах­
мальный
эквивал.

ПереЕа- 
р им его 
белка

.
С е н а  ........................................... .... 1,395 .— ■ -— 1,203 — —

Овсяной со л о м ы .......................... 0 ,133 0,454 0,036 0,101 0,691 0,063

Озадков ........................................................ — . — — .0,466 — —

Такая разница в кормлении не могла нения живого веса опытных ^магок 
не отр азиться на результатах измене- группы (сено плюс солома) и 2-й онытав 
ния живого веса маток и веса приплода, группы (сено плюс солома плюс оаадк 
чщ видно из следующей таблицы изме-



I-я г р у п п а

и
о® 2 е*3 SКЗ 5

О ш о

СГ
И
О

и g 
о а
®  В  РЭ о

сб
СГ

сЗ

2-я г р у п п а

«
® -  св
ffi s  s• СИ Я- сО н о

ФСГ
ои
О  3  О д
CQ о

сб
СГЯ-'и

В к и л л о г р а м м а х

50,97 47 ,3 —3,27| 60 ,8  I 50 ,5 - 0 , 3

Вес маток Ий группы снизился в 
| среднем на 3,27 кг, второй же группы 
I лишь на 0,3 кг.

Окот у маток обеих групп прошел 
[вполне нормально. Мертворожденных и 
(выкидышей не было. Яловых маток было 
juo одной в каждой группе или 6,6%  к 
[ числу случных. Живой вес ягнят виден 
из следующей таблицы:

1-я
группа

2-я
группа

Разница
Наименование Жив вес- Жив. вес 

при рожд.'при рожд
В к и л  о т р  а мм а х

Баранчики оди- .
3,987 4,088 + 0 ,1 0 1ночки: . . . .

Бгранчики двой­
3,103 + 0 ,3 5 3ни ................. 2 ,850

Ярочки одиночки 3,627 3,967 + 0 ,3 4 0
» двойня. 2,533 2,882 + 0 ,3 4 9

дней после окота из маток, участвовав­
ших в предыдущем опыте, мы составили 
две однородных группы с таким рас­

четом, чтобы в каждую новую группу 
попали матки из 1-й и 2-й группы .перво­
го опыта. Ягнята распределялись вместе с 
матерями.

Одна группа получала по 2 Кг сена 
и 0,6 кг овсяных озадков, а другая по­
мимо этого еще 1 кг свеклы. Добавоч­
ный килограмм свеклы по крахмальным 
эквивалентам равняется */10 части,: а по 
Количеству переваримого белка 1/100 час­
ти рациона.

Таким образом роль свеклы сводилась 
лишь к стимулированию выделения мо­
лока молочной железой. Свекла и овес 
поедались: матками полностью, а сено 
оставалось, причем во 2-й группе его 
оставалось больше, чем в 1-й. Ягнята 
помимо молока получали еще отруби.

В результате такого кормления про­
изошло следующее- изменение живого 
веса маток.

Ягнята второй группы весили больше, 
чем ягнята 1-й группы. Сопоставляя эти 
результаты с изменением живого веса 

I маток за время опыта,' мы должны бу­
дем сказать, что первый рацион не по­
крывает потребность маток в питатель­
ных веществах во время беременности. 
Результат второго опыта удовлетвори­
телен и может быть рекомендован для 

j суягных цыганских овец.
В л и я н и е  с в е к л ы  к а к  р а з д а и в а -  

ю щ е г о  к о р м а  при'  з и м н е м  к о р м ­
л е нии с у я г н ы х  ма т о к .  Через 14

1-я грунпа (сено, овс. 
озадки)

2-ятруппа (сено, озад 
ки овес., свекла)

Ср
. 

ве
с 

в 
на

ча
ле

 
Оп

ыт
а 

,

В
ес

в 
ко

нц
е 

оп
ы

та Разница
Ср

. 
ве

с 
в 

на
ча

ле
 

оп
ы

та
В

ес
в 

ко
нц

е 
оп

ы
та Разница

49,46 44,09 —  5,35 49,46 42,9 — 6,56

Эти цифры свидетельствуют, что как 
первый, так и второй рационы совершен­
но недостаточны для подсосной цыгай­
ской матки. Такое огромное падение жи­
вого веса всего лишь за 30 дней опыта 
и притом у всех поголовно объясняется 
исключительно усиленным отделением 
молока.

Интересно посмотреть, сколько же 
каждая группа1 с ’ела корма? С’едено за 
весь период:

( ’ е н~ 0 0 в е с с в е к л а В с е г о

Н а и м е н о в а н и е

С
‘е

де
но

 
(в 

кг
)

К
ра

хм
ал

ь­
ны

й 
эк

ви
­

ва
ле

нт сЗИчО)ш С
‘е

де
но

 
(в 

кг
)

К
ра

хм
ал

ь­
ны

й 
эк

ви
­

ва
ле

нт g
чф
иО С

‘е
де

но
 

(в 
кг

)
К

ра
хм

ал
ь­

ны
й 

эк
ви

­
ва

ле
нт свbiЧ<х>

CQ

1 1-3 Я

а ® -
Л-Я 2Й Е Я

сЗ
, и чи

Щ

] 1-я гр. (14 гол.) . . . . . . 713,6 233,41 18,69 260,4 146,006 19,217 --- _ — 379,42 7,913

692,6 226,54 18,14 260,4 146,006 19,217
.

434,0 35,588 0,434 408,43 37,797

13



Из этой таблицы видно, что 2-я груп­
па (свекловичная) с ’ела на 29 кг крах­
мальных эквивалентов больше, чем пер­
вая, и все-таки ее живой вес по сравне­
ния* с  весом 1-р группы уменьшился на 
1,21 кг.

По внешнему виду овцы 2-!й группы

выглядели хуже и имели разбитую 
верхность руна.

На развитии ягнят и количестве ; 
денных ягнятами отрубей такое кор 
ние маток отразилось следующим 
разом:

Н а и м е н о в а н и е

В  начале 
опыта

В конце 
опы а

и

£ I

«
о  ч 
о  

сЗ t-t й н

Прирост за 
период

СЗаa

м
оч

гЗ 2

Отдано 
рубей 

' (в кг}

Ягнята 1 -й группы . . . 

Ягнята 2-й группы . . .

112,077

124,749

70,412

87,892

5,028 47,12 

5,493j48,78

Внутренний вид строящейся кошары (совхоз Т 
Булак)

+ 1 7 ,4 8 + 0 ,4 6 5  1 .6 6 1 -0 .

И здесь мы получили значительную 
разницу как в развитии ягнят, так и  в 
количестве с ’еденной подкормки. Ягнята

свекловичной: группы приросли больше
с’ели меньше подкормки.

В ' пересчете па 100 кг веса в нач:- 
опыта мы имели 60,1%  прироста у яг 
нят 1-й группы и 70,5%  у ягнят втор:'

Таким образом из этого опыта выя; 
пилось:

1) свекла является хорошим раздави 
ющим кормом при зимнем окоте;

матки в первый же месяц — п : . 
тора после окота быстро расходуют С- 
лок на образование молока и теряюг 
весе;

3) при усиленной лактации нужно 
рацион вводить еще дополнительнь: 
концентрированные корма, богатые бел 
ками,—  отруби, жмыхи, и тем самым пр' 
дотвращать падение живого веса мато: 
которые в дальнейшем не смогут дават 
необходимое количество молока;

4) введение в рацион подсосной мать 
свеклы в конечном счете хорошо влияе 
на развитие и привес ягнят и — что са­
мое главное — в тот период, когда он 
особенно интенсивно растут и корм наг. 
более дешев.

2-я гр. по отношению к 1-й гр, + 1 2 ,6 7 2 - 0 ,2 0 9 + 3 0


